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Asunto: se remite JDC federal.

M. en D. Jesls Ociel Baena Saucedo

Secretario General de Acuerdos del

Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.
Present e.-

Sirva este medio para hacer de su conocimiento que se recibi®é en este Tribunal, escrito de
interposicién de Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales de la ciudadania
signado por la C. Karla Arely Espinoza Esparza, en contra de la sentencia dictada dentro del
expediente TEEA-PES-094/2021. Remitiéndose a Usted la documentacion sefialada para que se
realice los tramites correspondientes.

C8.| CC. | GE Recibi: Hojas
Escrito de interposicion de Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania signado por la C. Karla Arely Espinoza Esparza, 1
en contra de la sentencia dictada dentro del expediente TEEA-PES-094/2021.
Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania
promovido y signado por la C. Karla Arely Espinoza Esparza, en contra de la 7
sentencia dictada dentro del expediente TEEA-PES-094/2021.
X Credencial para votar expedida por el INE a favor de Karla Arely Espinoza 1
Esparza.
Total 9

Quedo de usted, reiterandole las seguridades de mi mas atenta y distinguida consideracion.
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Asunto: Juicio de Proteccion de
Derechos.
Expediente: TEEA-PES-094/2021

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIEN [ES
Presente

KARLA ARELY ESPINOZA ESPARZA, por mi propio derecho, en pleno goce
y ejercicio de mis derechos politicos y electorales. con la personalidad que tengo
debidamente acreditada dentro del expediente TEEA-PES-094/2021. respetuosamente

comparezco a efecto de manifestar lo siguiente:

Que por medio del presente escrito. vengo a interponer juicio de proteccion de
derechos en contra de la resolucion dictada el dia nueve de septiembre del presente ano.
solicitando se remitan la totalidad de las constancias del presente asunto. lo anterior en
términos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. y la ley General de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Es por lo antes manifestado que atentamente pido:

Unico. — Se inicie a tramite el presente juicio. remitiendo la totalidad del las
constancias que integran el expediente. asi como el ocurso anexo al presente oficio a la
Sala Regional correspondiente a esta Segunda Circunscripeion dependiente del Poder

Judicial de la Federacion.

Protesto lo necesario

Aguascalientes: Ags. a la fecha de su presentacion.

C. KARCA ARELY ESPINOSA ESPAR?.A..
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TEE-PES-094/2021,

ESCINDIDO: IEE/PES/102/2021

ASUNTO: Denuncia/queja por violaciones
politico-electorales por razén de género.
DEMANDADOS: ANTONIO ARAMBULA

LOPEZ.
ACTORA: KARLA ARELY ESPINOZA
ESPARZA.

C. MAGISTBADOS DE LA SALA MONTERREY DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION.
PRESENTES

C. KARLA ARELY ESPINOZA ESPARZA, mexicana, casada, treinta anos de
edad, originaria de Aguascalientes, bachillerato, por mi propio derecho. en mi caracter de ex
candidata registrada a Presidente Municipal de Jesiis Maria, Aguascalientes por el Partido
MORENA. sefalando como domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones y
documentos en los estrados de esta Sala. y mediante correo electrénico
gavuzzon@gmail.com, mismo que ha sido debidamente registrado ante esta Sala. solicitando
se realicen notificaciones electronicas de las resoluciones, y autorizando para tales efectos a
los C. C. Licenciados JUAN FRANCISCO ANDRES GAVUZZO NAVARRO, quien cuenta
con numero de cedula 3523995, expedida por la Direccion General de Profesiones,
YULLOTLI YYULIC CARDONA LUIZ sefialando indistintamente, ante esta autoridad,

COMparezco y expongo que:

Que por medio del presente comparezco a efecto de interponer juicio de proteccion
en contra de la sentencia emitida el dia nueve de septiembre de dos mil veintiuno dentro del
expediente al rubro indicado. haciéndolo al tenor de las siguientes consideraciones de
hechos, y de derecho:

A efecto de dar cumplimiento con el articulo noveno de la Ley de Medios Generales

de Impugnacion

.- PRESENTACION POR ESCRITO DEL MEDIO DE IMPUGNACION: Se

satisface con el ocurso que se exhibe.

II- SENALAR EL NOMBRE DEL ACTOR, SUS GENERALES Y EL
CARACTER CON EL QUE PROMUEVE: Ha sido referido y se satisface con lo expuesto

en el proemio de mi escrito.

I1L.- DOMICILIO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES: Han sido referidos en el

proemio de mi escrito.



IV.- PERSONERIA Y LEGITIMACION: Se acredita por estar reconocida ante el
Instituto Electoral del Estado de Aguascalientes. Ags, y se anexa copia simple de la credencial
para votar de la aqui recurrente con lo que se tiene acreditada la personalidad, junto con los
documentos que se anexaron a los juicios de origen, sefialando bajo protesta de decir verdad

que la misma es copia fiel de la original.

V.- ACTO RECLAMADO: La sentencia de fecha emitida ¢l dia nueve de
septiembre de dos mil veintiuno dentro del expediente TEEA-PES-094/2021 iniciado por
denuncia de violencia politica de género en contra de la aqui suscribiente por parte del
sefialado JOSE ANTONIO ARAMBULA LOPL/Z. mediante la cual ¢l Tribunal Electoral
del Estado de Aguascalientes determina la no sancion al sujeto JOSE ANTONIO
ARAMBULA LOPEZ. sefialando basicamente que: los dichos no iban dirigidos a mi persona,
sino que se trata de expresiones del lenguaje coloquial que se ubica en el contexto social
mexicano, que se hicieron de manera irénica y que no existen meritos suficientes, que no se
refirid a candidatura en especifico, aunque se haya hecho en el contexto de la contienda
municipal, ya que no se dirige directa o indirectamente a mi persona, y que es parte del debate
publico, que sus comentarios son parte de la libertad de expresion, que tampoco fueron dichos
que tuvieran la intencion maliciosa de “difamar, calumniar o generarle alguna injuria que
tenga como objetivo afectarla y descalificarla en el ejercicio de sus funciones politicas con
base en estereotipos de género, con el fin de menoscabar su imagen publica o anular sus

derechos”.

De igual forma y respecto de la entrevista surgida con el medio denominado
“Metropolitano Aguascalientes™ el propio Tribunal considerada que tampoco se actualiza la
violencia politica de género al considerar que no me asiste la razon ya que sus dichos se
circunscriben a diversos asuntos jurisdiccionales que involucran la tematica de violencia
politica, sefialando que las criticas tuvieron justificacion objetiva en referencia a dichos
procedimientos “lo que implica que tales expresiones no fueron espontaneas ni maliciosas”,
precisando que fue su postura respecto de los mecanismos que ejerci de forma general. Que al
seflalar que la expresion apoyada de parte de la entrevistadora sobre el hecho de que esté
utilizando los medios de defensa en mi favor con la intencion de bajarlo. de enfrentar mujer
contra hombre, que con el ejercicio de mi derecho invalido el derecho de muchas mujeres, y
que en ese contexto estd haciendo uso de los medios legales “hajamente™ no implica una
expresion violenta o estereotipada o que tenga como propdsito cuestionar a su persona o su
imagen como candidata, sino que es parte de la interaccion que existe en la dinamica de una
entrevista con sentido critico, respetando margenes de libertad de expresion. Asimismo
sefialan los Magistrados que sancionar las conductas, o expresiones de esa naturaleza

significaria limitar la libertad de expresion.

ANTECEDENTES



Primero.- Como ha quedado sefialado en el procedimiento de origen, las
manifestaciones vertidas por el entonces candidato Antonio Arambula Lopez en sendas
entrevistas fueron realizadas durante la campafia celebrada con motivo de la Presidencia
Municipal de Jesus Maria; Aguascalientes, y la razon de las mismas fue precisamente
ponderar las propuestas, capacidades. experiencia de gobierno de dicho personaje. y de paso
efectivamente criticar. sefialar, desde el aspecto del debate politico en una contienda electoral.
sin embargo, el Sr. Arambula Lopez en determinado momento decide denostar la imagen de
la aqui suscribiente en mi caricter de mujer, con sefialamiento casi imperceptibles pues si
bien es cierto que la pregunta del periodista Morales Pefia se refiere a quien gana la eleccion
entre MORENA, y el PAN, la expresion “CARA BONITA™ dista mucho de referirse a que
MORENA tiene en si una cara bonita (No es el caso que yo insista en si soy 0 no bonita).
frases bonitas, para después sefialar que no se sabe trabajar refiriéndose al aspecto
administrativo, pues en el contexto de las expresiones no podemos arribar a una falsa
conclusion de que es en uso de lenguaje coloquial del léxico mexicano, pues percibirlo de
forma tan simplista nos haria pecar de inocencia ya que el lenguaje coloquial de nuestro pais
esta plagado de frases, dichos populares misoginos, y ofensivos hacia la mujer, ya que incluso
se ha pugnado por un lenguaje inclusivo, y de cambio de mentalidad de los mexicanos.
mexicanas que con simples frases comunes, coloquiales del costumbrismo nacional afectan a
la mujer en su dignidad, llegando incluso a existir campafas nacionales en donde frase como
“estas exagerando”, “consulta a quien realmente conozca”, “siempre ha sido asi”, y un sin
nimero de expresiones coloquiales que trasgreden el ambito familiar. laboral, social, y politico
de nosotras las mujeres, asi que rebajar y disimular el importante asunto de la violencia
politica y encasillarlo en unos de lenguaje coloquial. y de libertad de expresion minimiza. y

hace nugatorio nuestro derecho a una vida libre de violencia de cualquier indole.

Segundo. - Las expresiones misoginas han estado presentes a lo largo de la campaiia
de Arambula Lopez. pues incluso como es conocido y sefialado en diversos procedimientos,
varias personas, hombres, y mujer han expresado ese tipo de manifestaciones, teniendo como
punto de coincidencia eventos de campafia de Arambula Lopez, girando en torno suyo.
Contrariamente a las consideraciones del Tribunal local el entonces candidato en la entrevista
realizada con el medio electronico denominado Metropolitano Aguascalientes™. se refiere a mi
como mujer buscando pleito. agredirlo, provocarlo: si. como mujer. no como candidata pues

sefala expresamente:

“...yo lo que veo es una clara estrategia de Karla de llegar como mujer esperaba
que yo saliera a enfrentarla imaginate un hombre contra mujer. imaginate es obvio que
Karla estd buscando acusarme de violencia de género que ya lo dijo en varios medios que
estd buscando...”, le dice la reportera: “...invalidando el recurso de muchas mujeres...”
“..y ella lo estd usando bajamente, respondiendo Arambula: *...asi es. yo creo que esta
abusando de ese derechos que tienen las mujeres de esa proteccion y no se vale utilizarlo

un recurso parda tumbar al contrincante o para abusar, para querer subir en las encuestas



con ciertas actitudes que no se dan siento que fue ella la que fue a provocar a la casa de

campana, yo..."

Del analisis en su simple lectura Arambula Lopez sefiala a mi persona como la mujer,
y las mujeres, no como la candidata, o las candidatas, o la contendiente. la entrevistadora
sefala expresamente que yo hago uso de los medios de defensa establecidos en la ley de forma
“bajamente”, expresion apoyada por Arambula Lopez. que confirma que el uso de los medios
de defensa deben ser discrecionales, que no todas las mujeres debemos usarlo a contentillo de
hombres como le que ya ha sido condenado por violencia politica de género. que a su juicio no
debemos abusar de esto pues lo Unico que busco es bajarlo en las encuestas. provocarlo,
abusar, tumbar haciendo abuso de mi condicion de mujer. no de contrincante en la arena
politica, imaginandose que al acudir a los organos jurisdiccionales hago abuso de mi condicion
de fémina, y a su vez enviando un velado mensaje de que a su juicio las mujeres no debemos
abusar de esto tratando de hacer nugatorio el derecho que nos asiste por ley a vivir lejos de una
vida de violencia de cualquier indole. Esa percepcion subjetiva del acusado no deja mas que
un mensaje en su contexto de que debemos quedarnos calladas, no protestar, y mucho menos
demandar electoralmente los abusos de varones que como él han sido sentenciados como
violentador. Nos preguntamos, que tiene que ver el hecho de que acuda a la justicia como
mujer candidata con el discurso politico sobre mi desempefio como regidora que soy del
mismo municipio, de mi accionar administrativo, o de falta de experiencia en el campo
politico, siendo en caso de que me quejara de tales aseveraciones que si estaria abusando de

mi condicion de mujer.

AGRAVIOS

Primero. — Incorrecta valoracion de las pruebas aportadas. Efectivamente el Tribunal
local de Aguascalientes en materia electoral desestima el cumulo probatorio anexado a la
denuncia por violencia politica de género presentada por mi persona ante el Instituto Estatal
Electoral, pues al analizar los videos de sendas entrevistas realizadas en el marco de la
campaiia electoral 2020-2021 en las cuales el entonces candidato se aleja del discurso politico
de debate en donde el denunciado a) - participa de forma activa pues la entrevista es a su
persona. b). - Emitié expresiones en cada una de las entrevistas refiriendo mi condicion
fisica, de capacidad, de mujer, de abusiva, provocadora, comportamiento bajo, buscando
hacer nugatorio el derecho de las mujeres a buscar una vida libre de violencia sefalando
veladamente que yo abusaba de ese derecho ya que lo inico que busca era bajarlo de las
encuestas, tumbarlo. C). — Buscando menoscabar mis derechos, y anular reconocimiento,
goce y/o ejercicio de los derechos politico electorales de las mujeres, sin embargo contrario
a lo estimado por el Organo Jurisdiccional sefialamos que las entrevistas tenia ese claro
objetivo, pues si bien es cierto no todos los contenidos de las entrevistas giraron en torno a mi
persona también lo es que me dedica suficiente tiempo sefialando condiciones de mujer, pues
en ningiin momento se le escucha debatir mi capacidades reales o imaginarias, proponer ideas

diversas al partido que me postulo, 0 en contra de mis propuestas de campaia. o la



imposibilidad de su realizacion, o en general temas tendientes a enriquecer el debate entre

iguales, entre dos candidatos en la busqueda del voto popular.

Segundo. — Erronea, y subjetivamente el Tribunal considera que las expresiones de
Arambula Lopez no conllevan aspecto de misoginia, que no atacan, ni afectan los derechos
politico-electorales en mi dualidad de mujer — candidata al considerar que no se advierte en su
contexto o en lo individual que estas se hayan realizado con el objeto de afectar esa dualidad a
la que me refiero sin haber “demostrado™ que estas haya tenido un impacto diferenciado en las
mujeres o que afectara desproporcionadamente a mi género al no demostrar que las frases
tenga algin rol o estereotipo en virtud de género. Nada mas alejado de la realidad en tan
" subjetiva apreciacion de parte del Tribunal local teniendo solo por acreditados dos de los tres
elementos necesario para configurar la VPG. Como ya hemos sefalado las entrevistas giraron
sobre diversos temas. en ambas se sefiala mi nombre como candidata contendiente en la arena
politica del Municipio de Jesus Maria; Aguascalientes. sin embargo repentinmente el sefialado
se refiere en contexto a “cara bonita™, lo liga con el dicho de “cosas bonitas™, e incapacidad al
expresar “no sabe trabajar”. tres frases que en el real contexto tiene que ver con mi persona, y
con mi incapacidad por tener una “cara bonita”. pues no podemos tomar esta coloquial frase
en el sentido del cgstumbrismo mexicano como algo comun en el léxico de que un candidato
se refiera a que un partido politico tiene una “cara bonita pues resulta totalmente ilogico
considerar tal cosa en el léxico mexicano, al menos yo nunca lo habia escuchado: tal vez los
- Magistrados si, pero no es comun como ellos pretende hacerlo ver como justificacion a la

ilegal resolucion que con esto combato.

El discurso. o las omisiones de VPG son simbolicos, verbales, patrimoniales.
econémicos. fisicos, sexuales y/o psicologicos: las entrevistas fueron ampliamente
difundidas pues ambos medios tiene amplio alcance, siendo el mas escuchado el programa
de “La Mexicana™ del periodista José¢ Luis Morales Pena. estas se realizaron en el marco de
la campaiia electoral. se desalinearon del debate politico ya que los mismos refuerzan la
idea preconcebida de que las mujeres “bonitas™ no pueden o deben desenvolverse en el
ambito publico y politico, lo cual perpetta la situacion de desventaja que han enfrentado a
través de la historia en los diferentes ambitos de su desarrollo debido a su género y las ideas
de una sociedad machista, sexista, y de uso de cierto “lenguaje coloquial™ que se usa como
fundamento para continuar con la linea de abuso de sexo contra sexo, pucs asi han sido las
cosas a través de los siglos y eso segun el criterio del Tribunal es parte del “léxico
mexicano” es parte de la costumbre que a juicio del Organo Jurisdiccional debe
permanecer, pues al sentenciar de esta forma da un giro de noventa grados en sus
precedentes, y haciendo efectiva la advertencia de Arambula Lopez de que las mujeres no
debemos ser frivolas al denunciar lo que en justicia. y aplicacion de la ley nos corresponde.
y mucho menso a juicio de lo que piense un hombre va sentenciado por VPG. pues seran
ellos los més idoneos para poner los parametros de lo que si se debe denunciar. y que no.
pero lo contrario es que no cuenta con calidad moral para establecer los lineamientos que

" las mujeres debemos de tener para poder acudir ante los organos de aplicacion. de ley a



quejarnos contra el violentador; por lo que contrario a lo expresado por el Tribunal que: i. si
se dirigia a una mujer por ser mujer. ii. Si tuvo impacto diferenciado en ellas y. iii. Si nos

afecta desproporcionadamente.

Tercero. — No se le puede dar una interpretacion distinta a su dicho sobre la “cara
bonita” como lo pretende hacer ver el Tribunal local sino que el denunciado se refiere a mi
persona; y no porque asevere que la tengo. sino porque el real contexto de la entrevista si
bien verso sobre temas generales, y efectivamente se menciono el nombre del partido que
me postuld no resulta logico ni creible que al decir “cara bonita™-se referia a la bonita cara
de MORENA. Perdon pero eso suena infantil. Debemos recordar que esta forma de
violencia en muchos casos es casi imperceptible. sutil. pero efectiva, pues afecta a la
colectividad, al porcentaje mas amplio de la poblacion en nuestro pais, a una lucha de
~décadas que tiene por objeto el terminar con ese “lenguaje coloquial™ que en muchas
desafortunadas formas lo Gnico que encierra es misoginia pues el uso de frases como "no
exageres, vieja arguendera, tu a tu casa. las bonitas a la casa. y a su cama, siempre ha sido
asi. la suerte de la fea la bonita la desea”, las mujeres pal petate. y un sinfin de ejemplos son

pate de la misoginia mexicana de la politica.

En las declaraciones Arambula Lopez participé de forma activa. fue parte directa de
las entrevistas, se advierte que €l hizo las expresiones. y apoyo las de la conductora en mi

contra. y de las pruebas se observa que ¢l fue quien hizo las siguientes declaraciones:

« invalidando el recurso de muchas mujeres...” ...y ella lo esta usando
* bajamente ... ". Siendo que €l entonces candidato sefiala afirmativamente a lo aseverado por
la reportera, siendo no solo omiso en cuanto a las expresiones vertidas. sino que en sentido
afirmativo sefiala: “...asi es, yo creo que esid abusando de ese derechos que tienen las
mujeres de esa proteccion y no se vale utilizarlo un recurso para tumbar al contrincante 0
para abusar, para querer subir en las encuestas con ciertas actitudes que no se dan siento
que fue ella la que fue a provocar a la casa de campania, yo..."

“  Cara bonita, cosas bonitas, no saben trabajar...”

Tercero. - El Tribunal Local no fue exhaustivo al analizar el contexto de los hechos
y frases denunciadas, asi como las defensas de los denunciados.

Exhaustividad el articulo 17 de la Constitucion Federal establece el derecho que
tienen todas las personas a que se les administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes. emitiendo sus
resoluciones de manera completa e imparcial. Dicho articulo es el origen del principio de
exhaustividad en las resoluciones, el cual impone a los juzgadores el deber de agotar en la
sentencia todos y cada uno de los planteamientos hechos por las partes en apoyo de sus
pretensiones, pero para dar cumplimiento a dicha obligacion no solo debe darse una
respuesta formal, sino que debe ser profunda. explicando a sus destinatarios las razones que
les sirvieron para adoptar una interpretacion juridica. acoger o desestimar un argumento de
las partes 0 una consideracion de las autoridades que se ocuparon antes del asunto. pero
también que estas razones tenga secuencia logico juridica. que exista la minima motivacion



y justificacion, considerando que efectivamente existe subjetividad en el tema, pero
también atendiendo los precedentes sentados por los propios organos jurisdiccionales. lo
cual dentro del sumario no sucedio.

El Tribunal no valord en su real contexto las expresiones misoginas del acusado. no
concluy6 correctamente al no apreciarlos en su real contexto que con los elementos
probatorios que obraban en autos se acreditaba que las manifestaciones realizadas por la
Denunciada. durante las entrevistas se basaban en estereotipos de género que tenian el
objetivo de denostar la imagen de la Denunciante. . las mujeres n general. en
consecuencia, su candidatura. por lo que si se veian afectados sus derechos politico-
electorales al otorgarles diversa connotacion como el que se trataba del discurso politico.
que no se dirigia a ella, que es parte de la contienda, del lenguaje coloquial. del léxico
mexicano, y no lo que correctamente debio ser que se desapego precisamente del debate de
ideas. de la critica necesaria, y asna dentro de la politica como los son los proyectos de
gobierno, el contraste de ideas y capacidades. la preparacion académica. y en general los
temas que constituyen el debate politico.

PRUEBAS

A). — Documental publica, consistente en las copias certificadas del expediente TEEA-
PES-094/2021. Probanza mediante el cual demostramos el criterio seguido por el Tribunal
Electoral del Estado de Aguascalientes. y que son precisamente lo combatido por este juicio
de proteccion. Documental que relaciono con todos y cada uno de los puntos de hechos del
presente juicio

b). — Presuncional legal y humana en cuanto lo que me beneficia.
¢). - Instrumental de actuaciones en cuanto lo que me beneficia.
Es por lo antes manifestado que atentamente pido:

Primero. — Se me tenga por presentado juicio de proteccion de derechos en contra de la
resolucion TEEA-PES-094/2021 mediante la cual el Tribunal declara como no responsable a
ANTONIO ARAMBULA LOPEZ desestimando el cumulo probatorio.

Segundo. — En su momento procesal oportuno se dicte con plenitud de jurisdiccion sentencia
mediante la cual se sanciones al C. JOSE ANTONIO ARAMBULA LOPEZ.

Protesto lo necesario

Monterrey. Nuevo Leon. a la fecha de su presentacion.

C. KARLA ARELY ESPINOZA ESPARZA.
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